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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Specializovany trestny sud v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica, samosudcom JUDr. Michalom
Trubanom, na verejnom zasadnuti konanom diia 26. maja 2021 o navrhu prokuratora Uradu $pecialnej
prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky na schvalenie dohody o vine a treste v trestne;j
veci obvineného S.. N. J., takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku
schvaluje dohodu o vine a treste

uzavretd medzi prokuratorom Uradu $pecidlnej prokuratiry GP SR a obvinenym S.. N. J. zo dia
07.05.2021 spisovej znacky VII/1 Gv 33/21/1000-14 a potvrdzuje ju tymto rozsudkom, ktorym sa
obvineny

S.. N. J,, nar. XX.XX.XXXX . v F., trvale bytom A. C. XXX/XX, U.,

uznava zavinného, Ze

v presne nezisteny den v obdobi od 18.04.2019 do 29.10.2019 v priestoroch svojej advokatskej
kancelarie na ulici A. C. XX v U., ako advokat zastupujuci obzalovaného C. C. v trestnom konani
vedenom na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 35 Tk 2/2014, si od C. C. a jeho spoluobZalovaného W.
S., ktori boli rozsudkom Okresného sudu Zilina, sp. zn. 35 Tk 2/2014 z 8. oktébra 2019, uznani vinnymi
pre trestny Cin lupeze podla § 234 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. ¢) Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb.
a bol im ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 5 rokov, vyziadal finanéné prostriedky
v celkovej vyske 20 000 Eur za to, Ze v odvolacom konani vedenom na Krajskom stde v Ziline im
bude ulozeny podmienecny trest odhatia slobody, a v presne nezisteny def pred 21. majom 2019, v
priestoroch uvedenej advokatskej kancelarie, prevzal od C.O. finan&né prostriedky vo vyske 10 000 Eur
aod W. S. finan¢né prostriedky vo vySke 5 000 Eur, a nasledne v nezisteny den pred 29. oktébrom 2019
v priestoroch uvedenej advokatskej kancelarie prevzal od W. S., v pritomnosti C.O., finan¢né prostriedky
vo vySke 5 000 Eur, z ktorych ¢ast vo vySke 10 000 Eur si ponechal pre viastnu potrebu a ¢ast vo vyske
10 000 Eur v presne nezistenom Case 29. oktobra 2019 odniesol pred rodinny dom na ulici R. K. A.
XXXX/IXX v U.,

kde ich daval S.. N. N., predsedovi senatu Krajského sudu v Ziline,

za to, aby v trestnej veci vedenej pod sp. zn. 1 To 32/2019 bol C.O. a W. S. ulozeny podmienecny trest
odnatia slobody, ktory ich v8ak neprijal,

teda

priamo pre seba ziadal a prijal Uplatok za to, Ze bude svojim vplyvom pdsobit na vykon pravomoci osoby
uvedené v § 329,

¢im spachal



precin nepriamej korupcie podla § 336 ods. 1 Trestného zékona ucinného v ase spachania skutku.
Za to sa odsudzuje:

I. Podla § 336 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j), |) Trestného zakona, sa mu
uklada trest odfatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Il. Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, § 50 ods. 1 Trestného zakona sa vykon trestu odriatia
slobody podmieneéne odklada na skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.

lll. Podla § 56 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa uklada pefiazny trest vo vymere 35.000,-
(tridsatpéattisic) EUR.

IV. Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sa pre pripad umyselného zmarenia pefazného trestu uklada
nahradny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry GP SR predlozil diia 07.05.2021 podpisanému stdu navrh na
schvalenie dohodu o vine a treste, ktord uzavrel s obvinenym S.. N. J. dha 07.05.2021.

Samosudca Specializovaného trestného stdu, pracovisko Banska Bystrica, navrh podla jeho obsahu a
obsahu spisu v zmysle § 331 Trestného poriadku preskimal, navrh neodmietol, ur€il termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste, samosudca konal o tomto navrhu na
verejnom zasadnuti dfia 26.05.2021.

Podla § 334 ods. 2 Trestného poriadku samosudca oznamil vyhrady stranam voc€i zneniu, konkrétne vo
vztahu k pravnej kvalifikacii konania obvineného, s tym Ze ustalené skutkové okolnosti navrhu dohody
o0 vine a treste zodpovedaju zistenym skuto€nostiam vyplyvajucim z predloZeného spisu, avSak konanie
obvineného nezodpoveda pravnej kvalifikacii zlo€inu prijimania uplatku podla § 329 ods. 1 Trestného
zakona, ale vykazuju znaky konania uvedeného v ustanoveni § 336 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného
v &ase spachania skutku. Dalej v podrobnostiach uviedol dévody, ktoré ho viedli k vyhrade.

Prokurator po preruseni verejného zasadnutia uviedol, Ze sa s obvinenym a obhajcom dohodli na tuprave
pévodného znenia dohody o vine a treste v nasledovnom zneni. Uprava pravnej vety priamo pre seba
ziadal a prijal uplatok za to, Ze bude svojim vplyvom pdsobit na vykon pravomoci osoby uvedenej v §
329 Trestného zakona, ¢im spachal precin nepriamej korupcie podra § 336 ods. 1 Trestného zakona.
Vyrok o treste za to sa odsudzuje podla § 336 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j),
I) Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov. Podl'a § 49 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona sa vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada. Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa
ustanovuje skuSobna doba na dva roky. Podla § 56 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa uklada penazny
trest vo vyske 35.000,- €. Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sa ustanovuje pre pripad, zZe by vykon
penazny trest mohol byt umyselne zmareny nahradny trest odnatia slobody vo vymere jeden rok.
Samosudca nasledne v zmysle ustanovenia § 333 ods. 3 pism. a) az j) Trestného poriadku polozil
obvinenému otazky a to, &i obvineny rozumie podanému navrhu o vine a treste; &i suhlasi, aby sa jeho
trestna vec prejednala touto skratenou formou, €im sa vzdava prava na verejny sudny proces; €i rozumie,
€o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu; &i bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach,
najma o prave na obhajobu, & mu bola danad moZnost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom
mohol radit na spésobe obhajoby; € rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste;
¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného cinu; ¢i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru
zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny za vinu; €i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za
spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako urcity trestny &in; ¢i suhlasi s
navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu; ¢i si uvedomuije,
Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim, nebude mozZné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie.

Obvineny odpovedal na vSetky otazky slovom ,ano*.



Tym boli splnené zakonné podmienky pre schvalenie dohody o vine a treste, sud dohodu povazoval za
primeranu a spravodlivl, rozhodol sa tuto dohodu o vine a treste schvalit’ a potvrdit' ju rozsudkom tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, ktory verejne vyhlasil.

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom,
ktory verejne vyhlasi.

priamo pre seba Ziadal a prijal Uplatok za to, Ze bude svojim vplyvom pdsobit na vykon pravomoci osoby
uvedené v § 329,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Podla § 334 ods. 5 Trestného poriadku
rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim, t. j. 26.05.2021.



